tister. Ja, det er et handicap. En for-
ferdelig ubalanse. Et symbolsk tom-
rom som f& demokratier klarer &
overkomme, Det er riktig at regimet
vant i gatene. Til gjengjeld er det alt
annet enn sikkert at det har vunnet
i hodene, for ikke & snakke om i his-
‘torisk malestokk. Matte Gud gi at
jeg tar feil, naturligvis. Men la oss
for alle tilfellers skyld fortsatt ha en
arvdkent blikk rettet mot Buneos

Aires.
Hrettighetsdepartement, spur-
te de skeptiske franskmen-
nene da lederen for Médecins sans
Frontiéres, Claude Malhuret, ble ut-
nevnt til & lede dette departementet.
Nu er det helt klart. Skeptikerne har
fatt vite at dette departementet er
hgyresidens sterkeste bastion for
motstanden mot Le Pens ytterlig-
glende Front National. Kommer
noen til & efterfplge Malhuret?
Strengt tatt spiller det liten rolle.
Det viktigste er at han markerer et
_prinsipp. Det viktigste er at han.
. tvinger sin politiske familie til 4 ta
.. klart stilling til det som uten tvil
kommer til & bli politikernes hoved-
problem i mdnedene og érene som

va skal vi med et Menneske-

kommer. Enkelte kommer til & fre
- stikke nesen i veeret. De kommer til -
L DL = - patunn

ge angar d /] tar
r hvis historien har noen

at den slags pafunn utgjer proble-
mets kjenepunkt. Vi mé aldri glem-
me at fascismen har seiret hver
gang det liberale hgyre har gitt ef-
ter. Vi mé heller aldri glemme at det

‘ oen & lere
oss pa dette feltet, sd er det nettopp

Bernhard

Henry
Lévy

er nir det liberale hgyre har holdt
stand og nektet & inngd kompromis-
ser og avtaler og 4 forhandle, at fasc-
ismen er blitt slitt. «Fascismen skal
ikke seire». Slik lyder slagordet
som, for & ha noen mening, strengt
tatt burde bli hgyresidens slagord.

Og det haster.
Aﬁn under krigen? Var det Re-
né Hardy som en morgen i
1942 gav Klaus Barbie det sporet
som forte gestapisten til general de
Gaulles representant i. det frie
Frankrikes motstandsbevegelse,
Jean Moulin? Jeg kan ihvertfall
ikke avgjgre denne forferdelige dis-
kusjonen. Men la meg i det minste
f4 berike den pigdende, kollektive
diskusjonen med to enkle refleksjo-
ner. Den forste er at for Hardy ble
enten skyldig eller uskyldig, var han
tross alt et meget verdifullt medlem
av motstandsbevegelsen, en av de
(f4) som valgte & risikere livet pé et
tidspunkt da de fleste foretrakk &
vente og se, eller — enda verre — &
samarbeide med fienden. Som avis-
mannen Jean Daniel nylig skrevien
lederartikkel man ikke kan annet
enn applaudere: Denne Hardy-sa-
ken tilhgrer, hvis vi kan si det slik,
de rivalene eller fplgesvennene hans
som tok de samme chansene som
ham; og det er noe visst obskgnt ved
synet av alle de ynkelige nullene
som var Pétain-tilhengere mens
Hardy sprengte togene i luften, men
som nu plutselig oppkaster seg til
hans anklagere. Den andre reflek-
sjonen er at selv om denne populaere
saken som de franske massemedia
for tiden fritser i og stiller ut, stort
sett stinker, finnes det en annen dis-
-kusjon det derimot ikke er noen
grunn til & forbigé i stillhet — en
diskusjon som grovt sett g&r ut pa &
klarlegge de forskjellige strgmning-
ene den franske motstandsbevegel-
sen under krigen bestod av. Hardy
tilhgrte hgyresiden, det er det ingen
grunn til 3 legge skjul pd. Han til-
hgrte en annen &ndelig familie enn
Moulin. Og ideologisk sett — ja,
ideologisk sett — stod han sannsyn-
ligvis neermere en patriotisk tilhen-
ger av marskalk Pétain enn en kom-
munist fra motstandsstyrkene. Ma
vi da skrive motstandsbevegelsens
historie om igjen? Gode Gud, nei! Vi
mé4 ganske enkelt skrive den. Skrive
~den i all sin kompleksitet. Ikke leg-
~ ge skjul p& noen av de splitielsene,
" stridighetene eller den uenigheten

ngav René Hardy Jean Mou-

til & la Klaus Barbies forsvarsadvo-
kat Jacques Verges fa seren — eller
fortjenesten — av den.




