Bernard-Henri Lévy : pas question de se taire.

VIVE LINCONFORT INTELLECTUEL!

« Eloge des intellectuels »,
de Bernard-Henri
Lévy (Grasset, 154 p.).

« La Défaite de la

pensée », d'Alain
Finkielkraut (Gallimard,
165 p.).

Les intellectuels se mélent
de ce qui ne les regarde
pas. Et cette spécialité
bien francaise, Dieu nous
la garde ou, plus exacte-
ment, que les intellectuels
se la gardent ! Voici la pré-
occupation majeure de
I'« Eloge des intellec-
tuels », le nouveau livre de
Bernard-Henri Lévy. Zola,
lorsqu’il écrivait « J'ac-
cuse » dans « L'Aurore »,
se mélait de ce qui ne le
regardait pas. Il sauvait le
capitaine Dreyfus et il sau-
vait une certaine idée de la
France. L'« Eloge des in-
tellectuels » se veut un cri
d'alarme dans la France
des années 80, ol le dé-
bat d'idées semble retom-
ber comme un souffié. Les
intellectuels, douchés par
les legons que leur ont in-
fligées les « ismes » (tota-
litarisme, nazisme, com-
munisme), ont-ils mainte-
nant si peur de se tromper
qu'ils se taisent et ne pen-
sent plus ? S'ils dormaient
vraiment, ils vont étre ré-
veillés | Non seulement
par I'« Eloge » de B.-H.L,
mais aussi par « La Détaite
de la penseéee », d'Alain
Finkielkraut. Ce livre pers-
picace nous explique fer-
mement et clairement une
histoire, la nétre : grace,
entre autres, a un trés
beau récit : « Le 31 janvier
1827, Goethe, au faite de
sa gloire et au soir de sa
vie, s'entretenait avec le fi-
déle Eckermann d'un ro-
man chinois qui I'occupait
et qui lui paraissait trés re-
marquable. Alors qu'il s'at-

tendait a étre subjugué et
comme tenu en respect
par la singularité ou le pit-
toresque de cette ceuvre, il
y avait décelé des affinités
avec sa propre épopée
envers Hermann et Doro-
thée, et avec les romans
anglais de Richardson. Sa
surprise tenait non pas a
I'exotisme du livre, mais a
sa proximité. Fragment dé-
taché d’'une civilisation
lointaine et peu connue, ce
texte, pourtant, n'était pas
une curiosité : voila ce qui
I'intriguait. Et par le contact
improbable - entre lui, pa-
triarche de I'Europe, et ce
roman chinois, par
I'étrange sentiment de fa-
miliarité qu'il éprouvait, par
ce lien tissé en dépit de
toutes les différences, I'ap-
titude de I'esprit a débor-
der au-dela de la société
et de I'histoire se révélait a
nouveau. »

Nous avons, au XX siécle,
abandonné cette concep-
tion de «la » culture pour
I'intérét envers « les » cul-
tures. La condamnation -
généreuse — de l'ethno-
centrisme, la recherche de
la diversité nous ont con-
duits a un aplanissement
des valeurs. « Les frontié-
res entre le bien et le mal
ne doivent pas s’estom-
per, dit Bernard-Henri Lé-
vy. Moi, je pense, méme
si cela choque, qu'il y a
des systémes de valeurs
supérieurs a d’autres.
Que, par exemple, Pinter-
diction de tuer, de tortu-
rer, est supérieure a la
pratique de I’excision ou
a celle qui consiste a cou-
per les mains des vo-
leurs... »

Ce que l'on découvre
dans I'« Eloge des intel-
lectuels » tout autant que
dans «lLa Défaite de la
pensée », c'est une vérita-
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ble estime pour la pensée
occidentale — ne rions pas
— et le sentiment que la
culture européenne mérite
d’étre sauvée. Pour son
humanisme, tel que le
concevait Goethe, pour les
droits de I'homme, pour sa
culture qui est, comme le
dit si bien Alain Finkiel-
kraut, « la vie avec la pen-
sée ».

Seraient-ils réac ? Devien-
drions-nous réac ? vont
demander les lecteurs
avec une pointe d'inquie-
tude. Oh non car, comme
le dit Alain Finkielkraut,
« seule la gauche a vérita-
blement le goGt de la
transmission du savoir ».
Pas réac, donc, mais nou-
veau, oui. Nouvelles sono-
rités. Pas un hasard, si les
auteurs ont entre 35 et
40 ans. Arrives a l'age
adulte, ils mettent en
cause vigoureusement les
« certitudes » précéden-
tes, ces certitudes qui jus-
tement n'en étaient pas
puisqu’elles consistaient a
relativiser les valeurs. Tout
se passe comme si Alain
Finkielkraut et Bernard-
Henri Lévy disaient
« Cessons de faire sem-
blant de croire que tout est
pareil. » Raisonnement
gu'ils ne manqueront pas
de s'appliquer a eux-mé-
mes. |l y a une malice ap-
parente a rapprocher leurs
livres : mais c'est juste-
ment parce qu'ils ne sont
pas pareils et pas d'ac-
cord, surtout, méme si leur
point de départ et leur cri-
tique de la pensée con-
temporaine n'est pas si
éloignée. Peu nous im-
porte de savoir ce que l'un
pense de l'autre ou |'autre
de l'un, ce qui nous inte-
resse, c'est de les lire tous
les deux. Lecture obligée,
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comparaison stimulante.
« La Défaite de la pen-
sée », c'est «qui aime
bien chatie bien». «ll y a
deux sortes de prophétes,
dit Alain Finkielkraut.
Cassandre prévoit et ne
change rien au cours des
événements. Isaie, lui, en
disant, agit et modifie. Je
préfére Isaie. »

On ne doute pas un ins-
tant des vrais sentiments
d'Alain Finkielkraut lors-
qu'il se moque du «culte
de la jeunesse » pratiqué
dans les années 80. C'est,
bien sir, parce qu'il a de la
sympathie, mieux, de l'in-
térét pour les générations
montantes, qu'il refuse de
les laisser parquer dans
leur classe d'adge, en gati-
fiant devant eux. Alain Fin-
kielkraut leur accorde en
somme le droit de grandir.
Rendons hommage en
passant a Laurent Dispot,
qui a trés bien parlé du
« jeunisme » dans « Le
Manifeste archaique ».
Toute cette bonne colére
des intellectuels est extré-
mement réveillante. Ber-
nard-Henri Lévy explique
tres bien son horreur du
consensus (et de la coha-
bitation !) funeste a la pen-
sée qui ne doit pas étre
« simple ». Je vous recom-
mande donc la lecture de
ces deux livres, vraiment
combatifs parce qu'ils ne
snobent pas le lecteur et
lui disent clairement, vail-
lamment, ce qu'ils ont a lui
dire. Démonstration de
l'utilité des intellectuels, la
lecture gant de crin, méme
si elle oblige a des révi-
sions déchirantes (ah, les
nostalgies gauchistes qui
s'éloignent a I'horizon !),
nous apporte le plus beau
des cadeaux, l'inconfort in-
tellectuel. P.R.

Alain Finkielkraut : 'humanisme, une idée a ressusciter.
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