Wenn er auch den einzelnen Verant-
wortlichen dieses Zentrums eine anti-
deutsche Gesinnung und eine juden-
freundliche Haltung nicht abspricht, so
besteht der Autor doch darauf, dass in
Uriage die fundamentalen Werte der
Pétain-Ideologie erarbeitet und ver-
breitet wurden. Gerade im Uebertritt
der Uriage-Leute zur Résistance im
Dezember 1942 manifestiere sich noch
einmal die Qumtessenz des Pétainis-
mus; denn diese hiitten erst dann zum
Widerstand gefunden, als die freie
Zone von den Deutschen besetzt wur-
de und ihr Traum eines «fréhlichen
Faschismus» ausgetrdumt war. Diese
Beweisfiihrung des Autors ist zweifels-
ohne absurd, vor allem auch weil sie
ein rein formales Kriterium («Eupho-
rie») zum Wesensmerkmal des franzo-
sischen Faschismus macht. Sicher hat-
ten sich die Leute von Uriage iiber
Pétains «Nationale Revolution» Illu-
sionen gemacht; doch muss man eine
Haltung als Ganzes beurteilen und
darf nicht einzelne Aussagen isolieren.
Wenn die Gruppe von Uriage vom Re-
formeifer getragen war, so galt dies
auch fiir die Résistance-Bewegungen
— und dies war durchaus legitim nach
dem Kollaps, den das Land 1940 er-
fahren hatte. Zudem war auch inner-
“halb der Résistance bis 1942 teilweise
die Meinung verbreitet, Pétain sei im
Innern fiir den Widerstand und sei des-
wegen zu einem Doppelspiel gezwun-
gen. Eine irrige Annahme, sicher.

Franzosischer Rassismus

Lévy schreibt hier zu Recht, wie
schon vor ihm der amerikanische Hi-
storiker R. O. Paxton, kein Staat im
besetzten Europa habe sich so schnell
«angepasst» wie das Vichy-Frankreich,
das in der Tat einen Regimewechsel
vollzog, seine Institutionen und Wert-
vorstellungen &nderte, um durch diesen
«neuen Start» — so die Wona Ntaml
zu Hitler — sich g g
gen fiir einen s
auszuhandeln.

nemAnmeb uhue deutschen
— antijiidische Gesetze erliess und
dass im Mirz 1941 ein eigenes Kom-
missariat fiir ﬁdmchu Fragen geschaf-
fen wurde, mit dem ein bekannter An-
tisemit, Xavier Vallat, betraut wurde.

B.-H. Lévy greift dann aber noch
weiter aus und erklirt die — nach ihm
— 80 breite Aufnahme der Pétain-
Ideologie aus der Tatsache, dass die
Wurzeln schon im 19. Jahrhunder{ ge-
legt worden seien., Der «Pétainismus»
sei keineswegs ein fremder Import; der

Rassismus, der Totalitarismus, der Fa-

schismus hétten ihre geistigen Viter
im eigenen Land, kurz: «Frankreich,

Die Deutsche Wehrmacht in Paris (hier bei einer Wachablisung) und im ganzen be-
setzten Frankreich: Die Résistance riistete sich dagegen zum Kampf. Bernard-Henri
Lévy seinerseits holt in seinem neuen Buch in einem Rundumschlag gegen den Ré-
szstance-Myrhos und gegen dandere Lieblingsvorstellungen der Franzosen aus.

das Land der Menschenrechte, ist in
einem gewissen Sinne die eigentliche
Heimat des Nationalsozialismus».

Dass Frankreich die engenthche Hei-
mat des Nationalsozialismus sei, sucht
der Autor durch das Beispiel Sorgls 7u

,SOZialiﬁbﬁ.

Autor da&@‘ﬂu’ 1931, als innerhalb der
von Maurras geleiteten Action fran-
caise der «Cercle Proudhon» gegriindet
wurde, wo revolutioniire Syndikalisten
und Nationalisten im Zeichen ihres
Hasses gegen die Demokratie gemein-
same Sache machten. Doch war dieser
Kreis eine kurzlebige Erscheinung, die
der restaurativ-royalistischen Bewe-
gung von Maurras eigentlich wesens-
fremd war. Zudem ergibe eine Ver-
bindung von Sozialismus und Natio-
nalismus noch lange keinen National-
sozialismus, dessen «Sozialismus» ja
nie etwas anderes war als' ein bloss

us raehtetder

verbaler Kdder, um die Massen zu ge-
winnen.

Die «Idéologie frangaise»

B.-H. Lévy versucht dann in einem
letzten Teil die Grundwerte dessen,
was er «Idéologie frangaise» nennt,
herauszuarbeiten. Ein erstes Merkmal
ist fiir ihn die Demokratiefeindlichkeit;
dann aber nie’ﬁt er den Faschismus
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den konkreten Memcﬁen. egen die
Abstraktion optiere, von Péguy zu
Bergson bis hin zu Mounier. Der Autor
setzt hier das Pétainsche Vaterland,
das im eigenen Boden verwurzelt sei,
dem Nation-Begriff de Gaulles entge-
gen, der reine Idee bleibe. Auch die
Aufwertung der Region ist fiir den
Autor als Hinwendung zum Konkreten
typisch faschistisch. Hier sind wieder-
um grosse Zweifel angebracht, dass
man mit einem so formalen Kriterium
(konkret/abstrakt) den ¥Faschismus in
den Griff bekommt. Lévy setzt seiner-
seits dem Kult des «Lebens» und des
«Konkreten» die grossen Abstrakta




