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ernard-Henri LEVY : « L’Idéologie francaise »

Un Francais

« nouveaux philosophes » : « Tous comptes faits, c’est du journa-

JE yie sais plus quelle méchante langue disait &4 propos des

lisme amélioré. » S

faut ente
tion brillante et fonitruante des idées

ndre par journalisme I'orchestra-

des autres, cette formule

s'applique assez bien & Bernard-Henri Lévy. L’homme sait se mettre
en valeur et c'est peut-étre tout ce qu'on lui demande dans une société
oit, selon I'adage devenu un parfait truisme, tout s'achate et tout se

vend. Avec un sens du spectacle qui 'apparente aux
oodiens, Lévy jette régulidrement son
. Zorro sort
ville pour marquer les méchants du

holl

éciabpusse les bonnes consciences
che sa monture et descend dans la

signe de l'infamie.

Cette fois, il galope & hride
gbattue dans les terres infestées
de I'«idéologie frangaisews. Dé-
positaire du testament de Dieu
£t, en ce sens, investi d’une mis-
sion quasi divine, ce chevalier de
T'anticonformisme iraque dans
son pays une autre barbarie &
visage humain. « Noxa, dit-il en
substance, les Allemands ne sont
fas les inspirateurs des Frangais,
eurs mauvais génies, comme oOn
le croit trop volontiers, En matie-
| ye de totalitarisme intellectuel,

en matiére de fascisme, nous ne
devons rien & personne.» Ef i
nous convie a 1a psychanalyse du
discours francais, «structuré
comme tllln inconscient ? trg'n un
voyage dans «un ge,
na::«:{nal|:1rtilinai:ﬁ.u:neu%:5 :Brr;l connu,
ceint d’une haute muraille de
briumes, de fables et de mirages»,

Logomachie
D'emblée, on ne-peut qu'ap-
plaudir & cette démaprecuhe,qménge
si elle ne nous semble pas folle-
ment inédite, Comme lui, nous
Eg:sons quiil faut «regarder la
rance en face» et déjouer sans
itié les manceuvres gui consis-
ent & relceter sur I'Autre la res-
ponsabilité des dictatures et des
massacres (il serait urgent d'ap-
| gliqqer le méme traitement & la
elgique). Maisily a la maniére.
Pour dénoncer Pétain et iec'l'pétai-
nigme, la chose au monde qui
semble le mieux partagée depuis
toujours dans 1'Hexagone, est-il
nécessaire et tactique de recourir
au langage de Maurras et de Bra-
' siltach, de faire abondamment
jaillir Tes fleurs de rhétorique et,
our tout dire, de sombrer avec
ivresse dans la pure logomachie 2
Fustigeant I'idéologie francai-

se, ses pompes et Ses GXUVIES,
' allant jusqu'a la débusguer au
T o Ll W el o g [ BT

ds justiciers
avé dans la mare et
e sa cachette, enfour-

national-socialiste »), Lévy se 1é-~
véle lui-méme un_Eur produit de
cette « monstruosité » qu'il acca-
ble & juste titre. Passons sur l'uti-
lisation, typiquement francaise,
des travaux des sutres (ceux de
Paxton et de Miller en particu-
Tier, pour touf ce gui congerne Ia
« révolution » de Vichy). Le pro-

re du pamphlétaire n'est pas

linnover mais de savoir manier,
avec une délicieuse désinvoliure,

UN LCLABOUSSEUR DE BONNES CONSCIENCES.

e % T.évy. au moment du « Testament de Dieu ».

la baguette du chef d’orchestre et
de faire entendre la symphonie.
1l y a plus grave en eifet que le
manque d'originalité, et c'est le
manque de sérénité, Tout se pas-
se en fait comme si B.H.L, igno-
rait, d'un bout & l'autre de son
« brillot », les régles qui prési-
dent au fonetionnement du syste-
me nerveux. Bt charitablement
on ne peut gue renvoyer ce pout-
fendeur de zombies devant
I'Eternel aux travaux si féconds
du biologiste Henri Laborit, a
cette phrase nofamment qui ré-
sume 81 E‘lil:tE_Inent, si universelle-
ment, 1'histoire de I'humanité et
ar conséquent I'histoire de la
‘rance : « La mise en forme des
structures sociales a toujours éié
dominée par l'instinct de puis-
sance des individus qui en fai-
saient partie, instinct de puissan-
ce non ralionalisé parce guw'in-

conscient mais le plus souvent

parle aux Francais

camouflé sous une Fehmséqlog
aternaliste, socialiste, human
e, élitiste, ete. »

Tous les langages

se valent

(%u'importe alors face a u
telle évidence scientifique
pourfendre le nationalisme fré
cais sans immédiatement, dans
méme foulée, le confronter &
homologues britannigues, al
mands, américains, grees, 1
mands ou wallons, gue sais<
Car tous les langages se val
(fous les « onanismes », H?f:.bu.r
prendre un mot de B. % I
prétendent démontrer la supé
rité d'une nation, l'excellel
d'une race, la nécessité d'exchi
an nom d’'une fr2s hypothéil
pureté, commune aux memkt
de la iribu, les éirangers «}
Tueurs ». #

Il n'y a pas de spécificité fr
gaise, comme le sous-entend
vy dans des firades qui nous i
révenir quarante ans en arri
TR
ce déguisé en spécifici
se, C'est & notre avis le seul
cours universel qu'on puisse
core décemment tenir aujt
d'hui. Et il n'y a pas lieu, con
le veut notre «nouveau phi
Fhe » ( si « nouveau » que

al), de regretter la mort
Dieu, de proner le monothéil
seul médiateur c:lpable selor
de résorber la maladie « fran
se’» (nous demanderons aux
cendants de Mociézuma et
ctimes de tous les génoc
« pour la juste cause » ce qu'i

pensent),

_En fin de compte, il n'y a
lieu non plus de se prendre
un Juste, de se considérer col
une belle Ame et de fairc
moralisme a4 bon marché,
¢'est mier la monstrupsité en
une autre trahison des clerc
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Est~ce une fempdie dans un verre
iricolore ? Toujours est-il que 1
monde 2 Paris se rue sur le nouvea!
du nouvenu philosophe. Lévy
gour cible le faseisme aux coulens
rance ef il en découvre les germe
dguy, Gide, Mounier, Bemanos, I
Valery et méme Bergson. De gl
menter les conversations de salox




