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e livre aurait l?u s'appeler
« I'ldeologie en ce». Et,
on comprend lirritation sen-
sible de Frangois Bourricaud,
I'autre soir, 4 Apostrophes
devant Bernard-Henri Levy, le
l'rmgusm auteur de =1'Idéo
I;te frangaise » (1), titre abu-
celui-ci. Car, les deux
auteurs pEchent dans les
mémes eaux, mais de maniére
absolument contraire : 'un au
chalut, l'autre au lancer,
pourrait-on dire. L'ouvrage de
Bourricaud  est analytzque.
celui de Lévy réductenr. L'un
des hypothéses,
putre asséne une theése, L'un
un travail scientifique,
lauln: un pamphlet,
Avee: cetiz histoire de 'idéo-
logie en France depuis leés
Lumieres, Frangois Bourri-
caud fait uvre de sociclogue,
en_un mot. [l observe, diffé-

“ 1 rengcie, compare. Bt clest un

peu I revanche du chercheur
de 'ombre (au demeurznt fort
gonny) appliquant son exi-
gence méthodigue et modeste
a démontrer la légérz=té ‘de
ceux gui occupent le devant
de la scéne: les ideologues.
Son livre suit le cours chrono:
logiqus de ['Histoire. Au
départ, une interrogation sur
le présent : pourquoi Vintelli-
gentsia [rangaise se compose:
t-elle en majorite dlintellec-
tuels de gauche? Comment
expliguer que ces derniers
cleércs aient trahi et. abjurant
la deontologie intellectuelle,
s¢ soient fait jdeologues-
bricoleurs. au meépris de la
science, de fa vérite, de la res-
ponsabilite? La rcponse ¢st
une explication historigue.
Elle = ses racines au siécle des
Lumigres.

Les passions
dominantes

Tocqueville a décrit les: philo
sophes de la fin de I'Ancien
Regime, o Dans ['éloignement
presque infini ol ils wivaient
de la pratigue, aucune expeé-
ricnce nie venait tempérer 'ar-
deur de leur naturel. » Tous

Francois Bourricaud
PantiB.H.L.

elaient animes par une « pas-
sion générale et dominante »
— ['égalitarisme en ['occur-
rence. Et, déja Tocqueville,
dénoncant le bricolage, le
comparait en France et en
Ameérique et le voyait en
France de type déductif : les
philosophes frangais avaient
la tentation de tirer des prin-
cipes genéraux gui leur étaient
chers des solution§ aux pro-
blémes. socigux.

Comme un air de famille, on
le voit, avec les grands 1énors
de Popéra idéologique actuel...

Sous la II* Républigue, la|

«<pasiion » intellcctuelle ne
baisse pas. A la différence de
I'époque des Lumicres, ot les
philosophes «de pauche»
hénéficiérent quelque trente
ans d'une position dominante,
apres 1870, ¢t pour long-
temps, s'installe le duopole
droite-gauche, Les « héritiers »
s'opposent aux w boursiers »,
pour reprendre la distinction
de Thibaudet. Le débat idéo-
logique garde son tour pas-
sionne. Et. cependant. une
pratiqgue politique centriste
coexiste avec cette alternative
dramatisée, pendant un demi-
siecle, comment |'une et
Fautre réalité sont-elles com-
patibles ? (Question ici encore
d'interét fort actuel...) Clest
qu'un trés fort consensus réy-
nit les idéologues-de tous les
bords sur des = institutions
primaires » telles gqu'une cer
taine idee du bon ordre social,
de la culture générale, du
merite personnel... Mais « ce
consensus. politigue wengage
pas les idéologues, pour qui de
tels compromis sont suspects.
Ce qui est absent de la poli-
tique frangaise. ce n'est pas la

pratique, le compromis, mais.

sa légitimation. Clesl pour-
quoi, méme lorsque la pra-
tique n'est pas trop  derai-
sonnable, le debat ideologique

Frangois Bourricaud . plus de rigueur intellectuelle...

de vivants sont lraités comme
s'ils étaient déja morts. Un
certain nombre de morts sont
trattes comme s'ils n'avaient
jamais vécu. #) Le plus grave,
a ‘ses yeux, c'est la mauvaise
foi auquelle I'engagement con-
damne, «cetie ambiguite de
lintellectuel de gauche, qui
entend & lu fois assumer les
responsabilités du militant et
conserver la liberte du juge-
ment muquc. qui pretend ala
fois simmerger dans ['éve-
nement ¢ garder 'ses dis-
tances n.

Car, a 'opposé. il ¥ a 'intel-
lectuel intcgre, par exemple le
= sociologue responsabie ».
Portrait de 'auteur en anti-
dote aux errements ideclo-
giques.., «Le sociologue
cherche a justifier son inter-
vention non pas par 8a capa-
cite de persuader. mais par
son savoir, v Il ne dédaigne
pas de vérilier ses assertions
selon |la bonne vigille methode
hypotetico-deductive.

Civiliser
I"idéologie ?

reste chez nous étonnamment
passionne. T en résulte un
décalage tout a fait caractsris-
tique ».

L’existentialo-
marxisme

La défaite ‘de 1940, Vichy :
c'en cst fini du duopole, Sans
que ses representants poli-
tigues soient elimings, car ils
restent sux commandes, la
drotlc est dlsqualaﬁec-

‘s existentialo-marxisme » —

ainsi 'appelle Frangois Bour-
ricaud — se trouve en position
de monopole idenlogique.
Encore une particularité fran-
gaise, « une ideologie peut fre
culurellement  hegémonique
sans I'étre au plan politique »,
lei, Bourricaud se livre 4 une
longue analyse de l'intellec:
tuegl de gauche engage d’ aprcs

guerre. puisque tel est le prm

cipal ohjet de son essai. Il n'a
pas de mots assez durs pour
décrire le conformisme de In
caste, ses anathémes, ses
tabous (¢« Un certain nombre

Et voigl awjourd’hui |'hése-
monie  existentialo-marxiste
battiic en bréche. La France
change, La consommation a
déplace le consensus : il porte
maintenant Sur un genre de
vie. Surtout la « consomma-
tion » culturelle s'est énorme-
ment accrue. Frangols Bourri-
caud radioscopie cette « infla-
tion culturelle », Trois élé
ments la composent ; la crois-
sance des effectifs scolaires et
universitaires, la qualification
grandissante de la population
active, l'extension de I'infor-
mation. Deux aspects la
caractérisent : la culture géne-
rale classique. les « humani-
tés » sont dévaluées au profit
des connaissances scienti
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si le compertement des
« intellectuels par vocation »,
comme les appelle Bourri-
caud, va s’en trouver affecté,
Pour I'auteur, premier effet, le
debat intellectuel se radicalise,
Les conflits de valeurs passent
au premier plan (c'est patent
dans le debat sur 1'énergie
nucléaire). O 'on retrouve
les « passions générales et
dominantes »... Second effet,
lintellectuel cherche & se faire
reconnaitre d’une maniére
nouvelle : auparavant, il bri-
guait |a reconnaissance de ses
pairs, ou bien celle dun public
aussi large que possible;
aujourd’hui, il vise la recon-
naissince des médias. « L'in-
flation culturelle est particu-
hcrcmunt propice » 4 ce troi-
sieme « marchéw. Et sur cé
marche «le bricolage est de
régle »... _
Pas de quoi étre oplimiste, on
le voit. Les « passions» conti-
nuent a gouverner les intallec-
twelss Je bricolage devient la
regle. Le conformisme idsolo-
gique ne s'atténue pas.. Que
in pensée de gauche voie son
hégémonie amoindrie, gue la
droite reprenne du poil de la
béte. o¢s guestions pour Fran:
gois Bourricand importent
moins que « celle de savoir si
lideologie peut, en quelque
sorte, se civilisers. Ce qui
s'impose, e¢est un « bon
usage » de ['idéologie. La
rigueur intellectuelle doit
rétrouver sa place; lta
recherche de la plus large
audience passer moins par les
mass media. « Vaste pro-
gramme dent [a realisation
suppose que les intellectuels
sTattachent @ faird accéder la
pensee ideologique 4 la cons-
cicnee de ses puuvoirs et e
ses limites. Mais ils n'y par-
viendront que s'ils acesptent
de renoncer au privilege
ardemiment téclame par feur
vanite, d'en dire plus qu'ils
n'en savent. » _
Laurance COSSE

(1) Grasset.

« La Bricolage
idéologique »

de Frangois Bourricaud
(PUF)




Domenach
‘répond aB.-H.-L.

Questionnaire, TF1, 22 h 35. Face
a Jean-Louis Servan-Schreiber, ce
soir, I’ancien patron de la revue
« Esprit », disciple et ami d’Emma-
nuel Mounier, que le « nouveau phi-
losophe » a vigoureusement mis en
cause dans son dernier livre

Qui, en 1981, y compris parmi les tenants de la mort
de Marx et les chrétiens engagés, lit encore Emma-
nuel Mounier, philosophe personnaliste, dont une
récente polémique engagée par Bernard-Henry Lévy
dans son dernier ouvrage, « I'Idéologie frangaise », a
fait resurgir le souvenir, dans la mesure ou il mettait
en cause son attitude, qu’il jugeait infiniment trop
fayorable & I'égard de Vichy ? Pourtant, cette pensée,
un intellectuel, et on s’en est bien aperg¢u au cours de
ces moments cruciaux que furent la guerre d’Algérie
ou Mai 68, n’a cessé de se battre pour elle: c’est
Jean-Marie Domenach. Il a dirigé la revue de son
maitre et ami, « Esprit », pendant vingt ans. Aujour-
d’hui, il est notamment directeur de collection au
Seuil ou il s’occupe plus particuliérement des livres
des dissidents de I'Est. Surtout,” il vient de faire
paraitre dans un grand périodique huit articles sur le
théme « des idées pour la fin du siécle ». C’est a ce
sujet que Jean-Louis Servan-Schreiber a voulu I’in-
terviewer. De cet entretien trés dense, trés fourni,
nous avons retenu quelques moments, dont ceux qui
sont relatifs a cette récente polémique, mais qui ne
sauraient, et de loin, épuiser les ressources de cet

entretien.
es «nouveaux philo-
l sophes » ont apporté,
dans notre vie intellec-
tuelle, un vent nouveau. [ls
nous ont aidés a nous debar-
rasser de cette intimidation
qui pesait sur nous, puis ils
ont ramené la philosophie au
cenire du débat. Depuis vingt
ans, la philosophie érait inti-
midée par les sciences de
{'homme, et voila qu'on a vu
Clavel, tout d'un coup, nous
parler de Kant. Puis on a vu
des hommes nous dire qu'ils
crovaient en Dieu. A (ravers
les moyens de masse, d travers
la télévision en particulier, il
est passé un soufjle nouveau,
des idées, je n'oserai pas dire
des idées nouvelles, mais une
fagon nouvelle ou renouvelée
de parler des idées.
Alors, moi, j'ai beaucoup
aimé certaines des choses qui
ont été dites et écrites par eux.

Je suis triste quand je vois ce
livre de Bernard-Henry Lévy
parce que je trouve que, la, la
médiatisation, au mauvais
sens du mot, le goiit du tapage
l'ont emporié sur ce qui me
parait éire le véritable souci
de l'intellectuel, ¢’est-a-dire de
chercher la vérité. Bernard-
Henry Lévy a procédé, non
pas a partir des texies eux-
mémes, non pas de ['histoire
elle-méme, mais a partir de
polémiques de seconde main
qui s'étaient développées
autour de cette histoire. El
puis, deuxiémement, il n'a pas
compris ce qui s'élait passé
entre 1939 et 1945...

w.Je dirai que c'est une
époque qui est derriére nous.
Pour y revenir, il faudrait bien
comprendre que ceux qui
étaient pétainistes comme
ceux qui élaient résistants, au
JSond, étaient situés sur le

Jean-Marie Domenéch :dans 'a

emporté sur le véritable souci de l'intellectuel »

méme langage. Honneur et
Patrie, c'était le slogan de la
France combattante, et puis
c'était aussi un slogan de
Viehy. Honneur et Patrie, cela
ne voulait pas dire la méme
chose pour eux et pour nous...
-.Ce que j'observe, depuis
vingt ans, c'est un déclin
incontestable dans la création
littéraire et esthéligue en
France; les grands nionstres
saerés ont disparu — Malraux,
Mauriae, Bernanos, Sartre, le
dernier. Nous n’avons plus ces
grands penseurs et ces grands
philosophes qui parlaient pour
le monde. Mais d'autres
inventions ont surgi en France
el je suis frappé de ce que la
France continue d'étre le pays
ou les débats intellectuels sont
poussés tout de suite a leur
paroxysme, 4 leur degré de
clarté et d'intensité extréme,
tel que tout le monde puisse v
participer avec ce que cela
représente de facilité, de
risque d'extrapolation.
Prenez ['Histoire. Aujour-
d'hui, nous avons la meilleure
école historique du monde,
incontestablement ; le renou-
veau philosophique frangais
est, lui aussi, [ncontestable,
avec des hommes comme Jan-
keélévitch, comme Castoriadis,
et bien d’autres, comme
Jacques Ellul, qui sont, d'ail-
leurs, mieux connus a l'étran-
ger qu'ils ne le sont en France
méme.

Et puis, la France a réagi a
Fapport .de Soljénitsyne ou
d'lvan Hlitch, avec beaucoup
plus de vigueur que d'autres
pays.

Enfin, nous avons des pen-
seurs qui sont presqu'incon-
nus du grand public. J'ai parié
de Castoriadis, nous parlerons
peut-étre ‘tout a [l'heure de
Rene Girard: il habite aux
Etats-Unis parce qu'en Cali-

Sfornie on a plus de movens

pour travailler qu'en France,
parce que ce grand pays intel-
lectuel est d'une ladrerie lors-
qu'il s'agit de donner des
moyens d la culture et @ l'art !
Tout cela constitue quand
méme un tableau qui n'est pas
si détestable...

Depuis 1950-1955, depuis
Lévi-Strauss, les sciences de
lhomme ont fait la nique a la
philosophie, ont dit: « Conti-
nuez d causer, mes amis, vous
m'intéressez, mais nous, nous
faisons les choses sérieuses,
vous autres, vous bavardez, »
Résultat: les psychanalystes,
les ethnologues, les linguistes
ont fait leur rravail de leur
coté, souvent un trés grand
travail, et les philosophes se
sont trouvés marginaliseés.

La « nouvelle philosophie » a
représenté un retour en force
de la philosophie, mais un
retour d'une philosophie spiri-
tuelle, certes, poétique, reli-
gieuse, mais coupée des
acquis des sciences. Ce que je
frouve passionnant, a ['heure
actuelle, c'est que les sciences
— les sciences physiques, chi-
miques, biologiques, lnguis-
tiques, sociologiques, ethnolo-
giques — sont en train. de se
rapprocher de la philosaphie;
de redevenir peut-éire une part
de la philosophie.

ffaire B,-H. L,wle répagé"!'a-




Fouquier-Tintin
accusateur public

A2, Apostrophes, 21 h 30. « Au carrefour des id€o-
logies ». Apreés son implacable réquisitoire contre

I'idéologie frangaise, Bernard-H

tous, risque d’étre sur la sellette

N ¢ o Carrelour des idéo
lagies », Bernard Pivot
Payait tout spéciale-
mefit agenee pour Bernard-
Henri Leyy. son invite-vedette
de ce vendredi. En éftet, Iani-
mateur d wApestcophesp
mavail convie «"autres eeri-
yvains que pour servir de cibles
au jeune philosophe. Tous
représentants Lypigues
{excepte Frangois Bourricaud)
de cetle « 1deologie frangaise »
gue denonce vigoureusement
Bernard-Henn Lévy dans son
essai, Une «ldéologie fran-
gaise ». o hideuse banquise de
textes qui derive & la surface
de fotre culture depuis un
siecle »,
Car. €n montrant que la
France nlest pas exactement.
ou pas seulement, le wpays
des droits de I'homme », en
dressant 14 genealogie de nos
« demons », Bernard-Henri
Levy satlague aussi 4 leurs
representants, bien yivants, el
(il devatent etre PTESENts taus
|65 trais @« Apostroplics» : le
communiste Lavigne, lintel
jectuel au passé national-
soctaliste Raymond Abellio.
le chretien de gauche Paul
Thibaud.
Denongant — presque — tout
le paysage intellectuel fran-
cais, Bernard-Henri Levy s¢
fail le procureur implacable
de cetie « ideologie frangaises
qui, toutes fendances got-
fondues. aurail suscile  un
nationalsocialisme a la fran-
caige, aurail celebre avee fer-
veur & « Nation », law Terre
ja « Race », la haine des intel-
lectuels et de la démoeratic,
Un « lascisme aux couleurs de
{4 France » qul n‘aurait epir-
gne personng. Toul comme
Bernard-Henri Levy

personnaliste ; voila gui scan:
dalise:

Les tenants de cette '« ldet-
logie lrangaisen done, a
« Apostrophes r. Toul
d'abord, Raymond Lavigne,
auteus de o Je suisun commi-
niste heureux » (aux- editions
de la Table ronde), Un com-
muniste heureux publie. par

cette maison dedition «de
droite ». voila qui, coinci-

dence (). amene de l'eau au
moulin de Bernard-Henri
Léyy ! On est en plein dans le
sujet 1), redacteur en chel
adjgint de o I"Humanite-
Dimanche ». Ce comimuniste
serein el beat — ga'se fait rare
par les temps gui courent —
aurd @ repondre de 'accusa-
tion, lancee par BHL, de
wpetainisme: rouge» Com-
prenez cefte curieuse, cette
ingquictante et apparemment
paradoxale, similitude des
themes du PCE avec ceux de
la droite nationuaie, qui leriit,
selon Levy. «du PCF aun
authentigque parti d'extréme-
droite w, Cette commurion
aver. cette droite antiparle-
mentaire, dins la meme haine
de la democratie et la L11° Re-
publige « pourricn. Ces
appels du pied de Thorez el
Rilloux an regime de Vichy.
Upie: these « seandaleuse s qui,
§i elle ne tail pas 'unanimite
des critiques, arrive a point 4
I'heure ou e PCE retrouye
cefte curicuse coloration
«nationile-commutiiste » (gui
n'a ni le gout, ni la couleur du
margisme); ou ilsortses butl-
dozers. a Vitry, gquand ‘il
entend parler d'etrangers,
Paul Thibaud, ensuitg; direc-
teur de la revue « Espritw
qura a déferidre son pére spiri-
tuel Emmanuel Mounier, mis

enri Lévy, seul contre

fraiche el joyeuse », Heoutons
Bernard-Henri Levy .
« Emmanuel Mounier, lui-
meme, cede au grand vertige
gl reconnait sux fascismes
wun element de santdp, une
o hauleur de Lon s, «unc difte-
rence dlallure historigue o, »
Mounier, le x gentil chreticn
de gauche s, un fasciste ™
Vaila qui agite fort 165 zens
d'w Esprit». inquiels de voir
ainsi brocarder IThéritage.
Raymongd Abellio, lui, prevu.
de Tongue date, ne sera pas la.
pour des « raisons de sante ».
Dommage, car litineraire de
cet cerivain, militant de
auche avant-guerre, puis ¢ol-
aporateur el ideologue d'un
pelit parti nazi frangais, est
significatit de la tentation fas-
ciste de nombreux intellee-
tuels ‘d'alors; est bien illus-
ration de cette o ldeclogie
frangaise », w'creusel » dans
lequel des gens LIes diflerents
auraient concocte Une pensee
hien specilique; de ce o fas-
cisme aux couleurs de la
France »

Frangois Beurricaud (auteur
du .« Bricolage ideologique n,
PUF) sera la, myité de der-
fnidre heure; pour, en universi-
taire séritux. opposer la
« Methode » @ une « ldeologie
frangaises, Jugee par certains
apey serieuse v, BL pour met-
tre de lordre, probablement,
dans ce wecarrefour des ideq-
fogies's emboufeille par ce
jeune philasophe frangals qui
wentend balayer devant sa
porte . Salutaire ou scanda-
Teux ?

Georges-Marc BENAMOU
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. Chaque Soir & 20 H 30 1

= nepargne personne dans son 4 mal dans 1"« 1deologie fran-

Il wacte d'accusation ». Maurras gaisen. Le philosophe peérson- UN !
f;; ol Batresy voilaiqui n'est pas  naliste peguyste serdit un -

Il jnédit. Mais auss Pégug. « hussard et un jeune turc du EVENEMENT
© Sorel, le theéoricien de faseisme {rangais ¥ pour dvoir i

g% P'anarcho-syndicalisnie, Tho- participe a I'Ecole des cadres mE:\:l'lEIElA POTINIERE
& ez le communisie, voila qui o'Uriage, c& « laboraloire du St d .
- ymite. Mais. enfin, Proudhon, vichvsmen, avapt dlentrer "ELEPH_ANT
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