





16

Le voyage au bout de la France

id¢

~

Dans « I'Idéologie frangaise », qui provoque déja de
violentes polémiques, le philosophe est parti a la
recherche des racines du fascisme aux couleurs de la
France. Au terme d’un impitoyable proces, la droite et
la gauche sortent également accablées

par
GUILBERY

Paul

ernard-Henri Lévy,

écrivain de la France.
Au sens od on dit: ta
France de Michelet, In France
de Pe Gautle. Mais tout autre,
et par quels chemins, et avec
quel visape ! Cela devait arri-
ver un jour. L'auteur de «ia
Barbarie 4 visage humain»,
déenongant la  conjuration
idéologique de ala peste
brune» et du «fascisme
rouge » s'€tail adresse & la
gauche puisqu’elle était o 5a »
famille. Mais sur quelle
morale sire fonder la résis-
tance & la barbarie 7

L'auteur du « Testament de

Dieu » I'avait trouvée dans la
tradition la plus ancienne de
san nam, celle de mono-
. théisme juil. Mais ce tesia-
ment exigeant restnit celui
d'un dieu mort.
Ainsi, Bernard-Hangy Lévy
_s'en va-t-il, pour la troisiéme
étape du meéme voyage, 4 la

rencontre de sa patrie poti-

tique ; la France(l}.
Courons & la  conclusion :
« Oui, je sais mainténaat que
la ‘France, 12 Frence de ma
cuiture, la Francc de ma
mémoire cst sussi une France
noire. fe sais son visage d’or-
dute... ». Nous dizons que ce
crachat est un_eri d’amour.
Donc insatisfait de la France
« imaginairc » qu'on lui pré-
serte depuis 'enfance comme
la pulrie naturelle des droits
d¢ I'hamme, [e voyageur intel-
. leciuel est pris d’un soupgon :
ot s sagissait d'un faux ?
Engagé dans cc qu’ii appelle

« une descente aw: abimes de -
I'idéologie frangaise », il en-

remante avec la {oi perduc

dans le dogme de I'Immaculée -

Conception de la France. Son
livie est le reécit de cette
Igngue route,

Elle tourne une premiére fois
a Vichy en 1940, Bernard-
Heary Lévy se demande com-
ment il se Eait que la condam-
nation de la démocratie pro-
voque soudain une felle union
sacrée, Comme i la cause
« était entendue » depuis long-
temps. Le maréchal 4 peine
installé, les forees intellec-
tuelles, politiques et saciales
vistbles dans le pays rivaiisent
d'srdevr 2 I fondation d'une
nouvelle sociélé e a la promo-
ticn d'une véritable révolution
sulturelle. Sur les thémes de
I'exaltation nationale, de la
fixation raciale, du retour a la
terre et de la santé corporelle,
on assite 4 une entreprise de
« régénération s & laquelle
tout le monde participe,
COMME en TEponse d un mys-
térieux appel-

« Notre héritage »

Présents les archaiques et les
modernistes, les intellectuels
€L les paysans, les patrons cf

les syndicalistes, la droite et la.

gauche. Présents les commu-
nistes qui, & travers un article
de Thorez rédigé depuis Iexil.
4 travers le fameux « Appel du
10 juiliet o, 4 travers une jettre
de Rilloux a Pétain, se
révélent les ardents propagan-
distes des idées 4 la mode,
comme la dénonciation des
responsabilités de Léon Blum
dans la défaite, la condamna-
tion des combinaisons « mal-
propres » et le « relévement o
de 1a nation par le « travail n,
Dans un tel conscnsus idéolo-
gique, Bernard-Henri Lévy
distingue particuliérement le
cas de ['Ecole des cadres
‘d'Uriage, cette pépinigre de
-\chet's » dans laguelle il voit

i "
Un impitaysble proéés

le vrai s laboratoirer du
vichysme et la = quintes-
sence » du pétainisme, Du (ait
gue ses membres {des gens
comme Hubert Beuve-Mery,
Jean-Marcel Jeanneney,
André Francois-Poncet, gui
n’y passa ) rompirent préci-
sément avec Vichy et
eqrérent collectivement dans
la Résistance le jour de
Pentrée des Allemands en
zone libre, du fait qu'ils ne
trempérent jamais dens la col-
laboration, - Bernard-Henri
Levy déepage lintoition de 'a
“singularité frangaise de cette
révolution nationale qui voun-
|ait faire des hommes =3
I'dme fiere et au regard droit ».
Car les valeurs precitees de
cette « révolution » ne sont pas
venues avee les panzers, Clest
heure ot Emmanuel Mou-
nier Ics parte avec ferveur aun
"compte de « otre héritage »,
ot le maréchal prend bien
soin  J'affirmer qu'tlles nc
sont nuilement dictées par les

circenstances, mais qu'elies
procedent du « vieux rond
frangais ».

De son cété, le discours com-
muniste en fait autant. Bref, si
Vichy collabare dans les faits,

il revendique la tradition

naticnale de sa philosophie et
prétend méme en remontrer
aux nazis. Bernard-Hanri
Leévy conclut que «la seule
expérience reussie d'un
authentique fascisme {ran-
gais » était d'abord le {fait de
« modérés », de patriotes trés
ordinaizes, et qu'au lieu de
retenir le crime d'intelligence
avec l'emnemi, la Libération
aurait mieux parlé d'sx inteRi-
gence avec sol-méme ».

Retour en arriére. Cette
« idéologie francaise s,
Bernard-Henri Lévy va la tra-
quer férocement sur les
visages lcs pius illustres de
notre patrimoine : « Clest
comme une banguise, un
hideux bloc de textes qui iTot-

terait, monumentsal, & i sur-’

face de notre culture, » Impi-
toyable pisteur d'idges, il suit
les mutations du concept de
race de Voltaire a Drumont,
én passant par Taine et
Renan, paur trouver son apo-
théose chez Barrés et Pépuy.
Barzés «l¢ premier authen-

tigue national socialiste euro- -

péen» avec ses ingredients
essentiels «la politique des
masses,  Panti-intellectualisme
militaat, le culte de 1a foree et
la religion vitaliste ».

Mais surtout Péguy sur lequel
Lévy s'acharne avec une téna.
cité- et ane pugnacité d’auntant
plus grandes que son madéle
fut un ireéprochable dreyfu-
sard, et que son hymne 2 la

«race » restaii « métapho-
rigue », comme si detriére ces
alibis se cachaient la racine
poctique du mal, Ihorreur
charnelle de I'idée de démo-
cratie produisent c¢ « miracle
d'un racisme épuré, natura-
lisé, nationalisé, assimilé au
genie, a la rnesure, aux cou-
leurs de la France profonde...
si habilement fondu & nos
paysages et 4 nos terroirs qu’il
¢t st devenu une conception
du mende, une philosophie de
la société, une entiére archi-
tecture pour les cités pétai-
nistes d’lier, d'avant-hier et
peut-étre de demain ».

Que la pensée frangaise fut

capable de forger, un demi-
siecly avanl Vichy, le cunccpt
de national-socialisme, Lévy
en voit ia preuve dams le
« court-cireuit » qui fit se ren-

de 1911, [l'ultra-gavche de
Sgrel et l'ulfra-droite. de
Maurras, le «mythe socia-
liste » ¢t le « mythe nationa-
liste » accordés dans la meme
critique de la ploutocratie, le
méme procés de Pintellectua-
lisme décadent, le méme anti-
sémitisme : « Etrange bombe 4
retardement qui contenait deja

de quoi faire pétacader tous
-—tesmoteurs de Phistoire, ... .-

contrer Pespace d'unc saison N

Bernard-Henry Lév/ [deuxiéme en pertant de fa gauche] pendant

réponses d'un soncage, qu'd
établir les croisements entre

théses apparemment
opposées : il est vrai que
depuis le dibut du siécle,

gauche ¢t droite, évalution-
naires ¢t réactionnaires,
archaiques et odernistes,
pactﬂsles ot bellicistes, régio-

et nati Li natio-

Croisements

Ei pas plus que Pidologie
frangaise fleurissant 4 Vichy
ne fut importée sur les tanks
allemands, son origing théo-

_rique ne doit quoi que c& soit

4 la «pensée allemande s du

- X1X®sigcle, soigneusement

occultée, repoussée ou
détournée par le « protection-
nisme » de universite fran-
¢aise. Irans un chapitre
éblouissant sur la circulation
des idées phllosophlques gans
ce_pays, Bernard-Henri Lévy
démontre que gl ¥ 8 une
ébauche de tradilion marxiste
¢n France, elle reléve soit du
« marxisme des imbcceiles » (e

Haux et suprasalionaux se
combattent ou $¢ rgirouvent
brusgquement sur des & conver-
gences » dont Bernard-Henri
Lévy & raison de dire que I'ex-
plication par l'attraction des
extrémes est une baliverne.

" Pour résoudre ces contradic-

tions, il pergoit ¢en chacune
une tierce these, sous-jacente,
ou apparait [a méme

recherche d'un nouvesw bien
social « autoconst:tué », sans
référence 4 aucune transcen-
dance, pratiquerient fondé sur
1a fascination de la force, le
culte de la différerce, et sur-
tout le refus de la fémocratie
farmelle.

canal Lafargae) soit du
« marxisme des salopards » {Je
canal prefaciste ds Sorel).
Ainsi le premier PC jssu du
Congrés de Tours reléve-t-il
davantage de sla foire aux
traditions du socialisme natio-
nal » que de la pensée de
Marx, ainsi « cette figure cen-
trale du national-socialisme &
fa frangaise » qu'est devenu (e
PCF de Tharez et de Mar-
chais, avec «le racisme, la
xénophobie, la cocarde et ia
connerie, le travail, la famile,
la pairie et la France pro-
fende » n’avait-elle pas besoin
du modéle stalinien pour
accoucher d’un  stalinisme
bien de chez nous. Bernard-
Henri Lévy note encore, en
tegardant Georges Marchais 4
1a television : o Tant de vulga-
rité, de bassesse, de fascisme
larvé sennent beaucoup trop
Jjuste pour n'éire que récitas. =
Au ferme de ce voyage hallu®
cinant dans la mémoire de
I'idéologie frangaise, il ne res-
tait plus, cothme & travers les

Meére voici
vos fils !

Dre cetle extraordinaire archi-
tecture  de lidéclogic fran-
gaise, de cette s profonde
cohésion sous tant d'aspects
dispurates, on ad sgit ce qu'il
faut admirer davartage, |a foi
dans le pouvoir des fdées ou ie
déchiffrement de leurs filia-
tions. Nul doute que la mise 4
mal, pour ne pas dire la mise 4
sac, de tant de figtres, provo-
quera les réactiors les plus
harrifiées = les disviples n'ont
jamais supporté le mélange
des maitres. Et chacun tentera

de retrouver sa respiration

habituelle. i

Un mot sur chw Bernard-
Henri Lévy écrit £ son propos
une phrase- -clé de son raison-
nement : = Les mo:s sont plus
tétus peut-étre que les faits. »
Faits : une conduite démocca-
tique sans bavure. Mots : un
diseours réputé polluant.
Admettons. Objsctons  que

Lévy a dii faire un contresens
sur ia vision du mande de
Péguy, nullement naturaliste
ou paganiste, comme il le dit,
mais centrée sur {a nostalgie
d'un ordre ancien, celui d'un
« peuple » chrétien de réve,
dont la preriiére vertu serait le
respect ¢n pauvre, ¢t ou I'in-
vocation 4 lo.« mére nature »
précéde ou repéte la présenta-
tion a la Vierge Marie, Mais
admecttons ic peini de vue et,
par hypothése, sacrifions
Péguy. Alors wne question ; 1a
source de c¢ Péguy condamné
devait-elle couler lout entiére
dans ic marais vichyssais,
n'esl-ce pas au prix d'un abus
de confiance £honté gue
Vichy a’revendiqué Pégay,
parce que Vichy, pas si
faraud, avait besoin de répon-
dants, ef cette source, réputée
corrompue, n'a-t-elle pas ali-
menté  d’autres régimes de
pensée ¢t de sensibilité, par
exemple l'exacte antidote de
Vichy : Charles de Gaulle 7 .

Une figure .
nécessaire

De Gaulle, figure centrole et
necessaire de toute explora-
tion de l'idéologie frangaise an
XX* siccke, ot dont le nom
o'apparait, en contre-type,
gqu’a une seule page dans le
tivite de Bemard-Henri Lévy.

Or ceite absence, on “s'en
doute, n'est pas l'effet do
hasard.

Car si on tente une définition
du geénéral au regard de nos
traditions politiques,
n'apparait-il pas en pleine
Tamiére comme le fils le plus
desespérément fidéle du natio-
nalisme frangais ? Comment

ignorer les comppsarntes
peguyste, barrésienne, mau-
rassienne, Sorélienne, réme

bergsonienne enfin (Hergson
pourfendu par Lévy) dans ia
formation intellectuelle d'un
jeune officier appartenant 4 la
gcncrauon de ceux qui eureat
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de Bernard-Henri Lévy

gt ans en 1910, et dont I'in-
érissable nationalisme
lentifiait alors au sens prio-
tire de ia patrie menacée ?
parmi ces atluvions, au pre-
st rang : Maurras. Maurrag
jenglisant le natiopalisme
guoctif du siécle et le cou-
inement du concept de Jégi-
lité politique, Maurras lan-
it dans « Kicl.et Tanger » la
wation de toute politique
angére ' frangaise  assurée
atre les hégémonies.. De
wlle, si on peuat dire, ne s’en
sva pas.

| terre
lidée

_— =
rnard-Henri Lévy oppose
licieusement lc nationa-
me de la aterce» d’un
tain ao natienalisme de
idée » d’un de Gavlle. Mais
1¢ poursuit pas la contradic-
n. Fallut-il en effet cette
:nture historique d'un héri-
r sans terre pour forger
ns I'exil la réconciliation du
lionalisme frangais, que ds
wille avait trouvé antidémo-
itique, avee I'idée démocra-
ve! Ou mijeux encore,
i + fe nationalisme gaulliste
mme condition temporelle
|n démocratie en France.
ili un fanieux « court-
cuit», attendu semble-t-il
ouis la Révolution fran-
3¢, ¢t dont.notre histoire
e el restera peui-étre long-
nps marquée !
ors, quand Bernard-Heari
vy proclame exception
‘tueuse d'une poignée d2
rds face & la masse pétai-
ie vautrée dans « I'idéologic
mgaise » ds juin 1940, ajou-
1 que «la larce macabre &
sez dure qui, de 1a gloire de
elques-uns, fait I'alibi,
puis quarente ans, de 'am-
sie des autres », on proclz-
ura aussi bien, avec la méme
sitede et au regard - des
Imes critéres ideologiques,
¢ Pexception était au con-
~

trairc du coté de la masse
vichyssoise tandis que la plus
ancienne filiation, la plus
jarge représgntation de la
meémoire intetlectuelie de la
France, trouvaient leur
accomplissement  de  Pautre
chté. Si veai que, puisque « les
mats sont plus tétus gue les
faits », ce sont ces mots-la qui,
en fin de compte, triem-
phérent.

Comment Yichy fut lexeep-
tion 7 Parce que la France est
une vieille chase trés fragile,
sirement tourmentée d’hor-
ribles démons “iadigénes,
consue de patientes amnésies
qui sont d’antant d’amnisties,
et dont I'équilibre ne tient qu'a
un point fixe : 57 souveraineté
politique.

Si bien que, forsque les rem-
blais de.le «terre» picarde,
champenaise et lorraine ont
chdé, et que la route de Paris,
ouverte, alors l¢ triomphe du
pire devient possible. La
France, en étas de servitude
est capabvle de tout. Voila la
césure, et le fond du proces.

L’accessoire
et Iessentiel

De Gaulle I'avait admirabie-
ment compris. A Bernard-
Henri Lévy déplorant gque fa
France porte toujours au flanc
ja «grande plate purulente »
de son fascisme vichyssois
puisqu'elle est le seul pays
d'Europe a4 avoir « Fait délibé-
rément I'économie d’un procés
de défascisation » et que clest
justement unc thése de I'idéo-
logie frangaise de prétendee
« qu'il ne s'est rien passé dans
le passé, le général avait
répondu par avance en’com-
mentant  “dans SES
4« Mémoires» Jlc proceés
Pétein: « Ce qui, dans I'accu-
sation, me paraissait essentiel,
était moins aux yeux de
beaucoup. Pour moi, ia favte
capitale de Pétain cétait
’avoir conclu avec U'enncmi
le soi-disant armistice (..)

e mahifastation pour les droits de 'homme ; sur que!emorafe sire fonder fa résistance 4 le barbarie 7

Tautes les fautes que Yichy
avait £1¢ amené 4 commettre
ensuite (NDLR: le pro-
gramime d'idéologie fran-
caise)... découlaient infailiible-
ment de cette source empoi-
SONNEE. » -

Aussi de Gaulle se déclare-t-il
« contrarié » de ce que Iopi-

nion d’alors s'intéresse a des
faits = accessoires » (NDLR:
toujours Je programme ‘de
Vidéologie frangaise) par rap-
port au seul point de vie de
« "ndépendance nationale s

Accessoire pour de Caulle,
essentiel pour Lévy, et réci-
proquement. La ol le philo-
sophe croit 4 une généalogie
de monstres, dont le chati-
ment doit étre exemplaire et
I'épuratioa permanente, ¢
général croit que c'est I'occa-
sion qui fait le larron, qu'il
faut donc I'empécher d’adve-
nir. La ot le philosophe, cher-
chant la cause du mal,
découvre avec cffarement
aqu'il aura suffi d'un imper-
ceptible glissement de I'dme
pour faire basculer sur son
axe la roue du cours de Ja
France », lc général y vait Pef-
fet d'un événement extraordi-
naire, 4 savoir la perte de o ce
wésor de Ja souveraineté fran-
gaise qui depuis gquatorze
siécles n'avait jamais été
livré ». Peut-un étce  aussi
opposés devant le tribunal des
péchés nationaux 7

Le dialogue
posthume

La raison de I'impossibilité ds
ce dialogue, pourtant essentiel
a Ilidéologie frangaise, mais
évidemment mangué, on la
cherchera dans la chronologie
de nos derniéres années. Car
Bernard-Henri Lévy n'a pas
acrit « 'Idéologie frangaise »
pour le plaisir de balayer une
tranche d'Histoire déja
nncienne. I gagit d’un livre
d’actualité, d'un livie pour les
années  gquatre-yingd, | dont
Péeriture telle qu'elle efit sans

doute été impensable il y a dix
ans. Car ce grand livre d'in-
quiétude s'etéve sur les
décombres de ce qu’il nous
faut bien appeler, justement,
une certaine morale gaulliste,
sur laquelle Ia France a vécu
pendant pres de quarante ans.
Une moralé de résistance
fordée sur de grands signi-
fiants, parmi lesquels Iidée de
|a France et dont la seule pré-
sence avait sulli & interdire,
semile-t-il, Véclosion ou le
retour de ces déterminismes
raturels, -biologigues et socio-
logiques exaltés par la pensée
de nouvelle droite, de ces bali-
vernes sur la supériorité indo-
curopéenne, de ces divaga-
tions obsessionnelles sur le
futer, de ces priéres publiques
rendues au culte des meilleurs
et par contrecowp, de ces
surenchéres catégoerisiles,
national-poujadistes ou
netional-communistes, bref de
tous ces discours éclatés et
saurnois, jusqu'i la bouffon-
netié anti-politicienne, fleuris-
sant’ aujourd’hui sur les par-
terres de la paisible Repa-
blique giscardienne, qui se Fait
un homneur de se = déctispa-
tion ». :
Conjurer tous ces fantdmes
revenant « 4 bas bruit »: tel est
P’objet de ce pélerinage déses-
pére dans « |'Idéclogie fran-
caise » qui, de méme que xle,
Testament de Dicus avait
rencontré un ciel vide, ren-
contre aujourd'hui une¢ France
vide, sans <OMIMUnE mesure
avec celle wygui parfeis sut
défier le ciel » et dont P'sutedr
se proclame e fils. Bernard-
Henri Lévy, écrivant sire-
ment, d'une magnifique prose

{rangaise, g plu médita-

tion._sur
depuis_1a_derniére
Malraux _j mbey,
rdppporté la vision prophé-
tigee du chéne abattu,

P. G

(1) « L'Iddclegie frangaise », par
Berngrd-Henrt Leévy (Grassel).

« Nauséabond »

Au moment ou parail son « Idéologie frangaise »,
nous avons recueilli (2 point de vue de Bernard-Henri
Levy sur quelques prandes guestions d’actualite : [e
désengagement politique de Uintelligentsia, le réle de
intellcctuel engagé, |a liberté d’expression.

LE QUOTIDIEN, — Le pay-
sage intelleciusl des annses
80 s’annonce inceriain,
cormmant vous spparsit-il ¥

Bernard-Henri LEVY. - Le
paysage intellectuel me parait
surtout, of de plus en plus,
nanséabond. Ce sont ces
« inteflectuels » accrochés au
char d'Ubu courcminé qui sou-
‘tiennent la candidanne de
Coluche et rous rejouent les
viettles rengaines du  pdtai-
risme de gatche. C'est la géne
tout de méme assez extraordi-
naire dune partic de cetle
intelligentsia face d cette
affaire Chomski dort m a
fant parlé ces derntéres
semaines.

Ce sont ces clercs de gauche,
comime Jean Elleinstein, qui
acceplent de donner lewr cau-
tinn morgle aux néo-fascistes
du « Figaro-Magazine ». Oul,
it y a un venl tow ¢ fair
inguidtant qui souffle dans
nos chapeltes. Un courant de
banatisation ef d'érosicit des
clivages politiques et éthiques.
Les années 80 s‘annoneent
mal.

Et puis, i y a un autre symp-
téme encore, massif. L'ex-
traordinaire - rapidité avec
taquelle nombre d'idéelogues
ont d'ores of déid rejelit aux
publiettes de [histoire I'ldée
des drolts de 'homme, voire
la cause des dissisents.

 Etrange balaneier de notre

histoire inteflectuelie.
Singulier mouvement pendu-
lzire qui la scande depuis un
siécle, Bt qui fait que, &it nou-
veay, comme dans les cnnées
trente, comme & lo fin du
XIX® siécle, nous semazes en
train de perdre le sers des
seutes valeurs qui vaillet * les
valeurs démocrariqgues,

Philosophe de formation,
vous 8tes engagé duns le
débat démocratique, '2ualle
ast votra conception da I'en-
gagement pour un intellec-
tual 7

Je crois gu'on a dif banconp
de sollises sur cetle guestion
de l'engagement de littellec-
tuel. Je crois, moi, que la réa-
lité est assez simple. E’ gu’un
intellectuel engagé c'est tout
simplentent quelqu'un oui, par
sa seule parole, par sex fivres
et par sa voix, par le double
Jeu de sa vie ei de son euvre,
parvient d tracer le contour
d'une ¢ aulre COMMUrIE »

Pouvez-vous préciser ¥

M y a deux types de zommu-
nauté. Les conmminaiiés de
fait, d'abord, C'est-d-dire de
« race s, de « lerre o, e « fer-
rair ¥, de ¢ région » de natioh,
que saisje encore, (ounles ces
communaulés incarnees qui
reposent sur le postuat d'un

Jfonds commun d I'hur. anité ef |

dont ['horizon me parait tol-
jours étre Penfermentent, la
violence, et finalemen la bar-
barie. E puis il y a lev atdres,
Les communautés de verbe,
de ioi, de papier, d'idée,
Lidéal. Des comminaules
sans ancrage, des rassermble-

ments sons fronfiéres, des
ideniités cuswriopolites ef 1ou-
jours [YGRIGressives.

Eh biew, un. inteflectuel, un
vrai, qu'tt soit essapiste od
romancier, philosophe  on
écrivain, ¢'est guelgi'un qui,
par-dessus {e§ communaniés
conerétes, edifie une de ces
communautés de langue et de
papier.

A la lumidta de Iaffaire
Chomsky, qui a accepté de

. préfacer un ouvrage de Fau-

risson, ot de ia polémique
autour de la publication par
tie Mondey d’une missive
de Jean-Marfe Paupert
adressée aux juils, quelie est
vatie .conception de la
liberié d’expression 7

I n' a pas trenle-six concep-
tions de Ia liberte dexpres-
sion. Clest l'imprescriptibie
drgit pour chaque individu,
d'exposer Ses (héses ox ses
opinions, fussepi-elles
abjectes ou insupportables. Le
drall, prar chacun, dexhiber
son lot d'ordure ef d'infamie.
Mais attention { Pour cela, il ¥
a des lieux, il ¥ o des jour-
naux, i y a parfois des pow-
belles. Ca s'appelle
« Minute s, « Rivarolv, «le
Figare Magazing », el autres
feuillos du méme acabit. Lea
France est un pays o ce Lype
de journaux a ertcore, ef c'est
heureux, droir & Pexistence.

Mais c'est aussi un pays, o,
par conséguent, il et scande-
{feux que je sois confraird, mol,
lecteur du « Quoridien » de lire
une interview de ce Paupert.
04 il est insupportable qu'une
pseudo-discussion puisse s'en-
gager d propos de lindiscu-
table existence des chambres &
gaz. Lo « Vieille Taupe » édite
Faurisson 7 Tant micux powr
efle.” Pus de probidme. Mais
gu'on ne vienrie pas nous dire,
aprés cela, que la « liberié
d'expression » exige que nous
ayons les oreilles pleines d'un
débat d'idées auiour de Fau-
risson. -Jean-Marle -Paupert
parle ? Pas de problime non
plus.

Mauis gu'on ne vienne pas '
nous dire qu'd ceite parole
nous soyons tous obligds dec
participer au nom, de nou-
veau, de la « liberié d'expres-
sion ».

Car alors, i s'agit d'un pro-
cessus sourneis, discret, qui
procéde d bos bruit encore, 4
pas de loup, et qui fait que des
idées ignobles tendent d deve-
nir comme les autres. Cest
I'horrenr ordinaire, nofre bon
views refoulé fasciste notional
qui refait irruption et dont on
nous enjoint de respirer les
relenis. '
Ce r'est pius du libre débat.
Ce n'est plus de lq démocratie.
C'est fa machine totaliraire en
marche. En falt de la Hberté
d'expression, de la violence
pure et simpie.
" Interview
racueiflie par
Emile MALET
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