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Lo kansequenter Antihumanist im besten Sinnie: Bernard-Henri Lévys Sartre-Biographie

Gerechtigkeit fiir den Philosophen des 20. Jahrhunderts

Ungefihr  finfzigtausend  Menschen
folglen am 19. April 1980 seinem Sarg
durch dic Pasiser Strassen. Kein ande-
rer Schriftsteller. schon gar kein ande-
rer Phifosoph hat im 20. Jahrhundert
cin solches Gefolge hinter sich vereinen
kdinnen wie Jean-Paul Sartre, weder als
Lebender noch als Toter. Einer derjeni-
gen, die damais im Trauerzug dabei wa-
ren, hiess Bernard-Henri Lévy. Die ret-
rospektiv aufgearbeiteten Gedanken,
die ihn im Traucrzug bewegten, enden
nicht ohne Pathos mit der Frage: «Nah-
men wir, als er verschwand und wir ihm
cin letztes Lebewohl sagten, zugleich
Abschied von ciner Epoche?»

Vou fochen Schimmang

S0 sieht es zunichst aus. Sartre
schien schon bald ein toter Hund zu
sein, der Denker einer vergangenen
Epoche, schon in seinen letzten Lebens-
Jahrzehnten vom Denken des Strukiu-
ralismus verdringt. Lévi-Strauss, Fou-
cault, Althusser - alle schienen auf ihre
Arl nachgewicsen zu haben, wie veral-
fet, wic simplifizierend, wic subjektivis-
tisch und  bewusstseinsphilosophisch
verengl das Sartiesche Denken war,
Bernard-Henri Lévys neue Biographie
Iriigl dagegen den Untertitel «Der Phi-
losoph des 20. Jahrhunderts», und der
zentrale, ndmlich mitltere threr drei
Teile hcisst «Gerechtigkeit fiir Jean-
Pau] Sartre».

Lim es vorweg zu sagen: Es ist eine
iiberaus priindlich gearheitete und re-
cherchierte Biographie, die sich dem
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fihrungen dicses Humanismus ist der
friihe Sartre zuverldssig gefcit. Er kiim-
mert sich nicht um den Menschen, son-
dern um die vielen versireuten Einzel-
nen. Das trifft auf seinc Erziihlungen
und die grossartige Figur des Roquentin
im «Ekel» ebenso zu wie aul «Das Sein
und das Nichts». Lévy fiihrt ibesrcu-
gend und in glinzender Argumentation
das Paradox vor, dass Jean-FPaul Sarire
philosophisch der bedeutendste Vor-
léufer seiner schiirfsten spiteren Kriti-
ker war, ein Antiftumanist und ein
Strukturalist avant la lettre,

Sartre, der Schriftsiel?er

Der Philosoph des 20. Iahrhun-
deris bleibl Sartre auch, weil er immer
auch das Andere scines Denkens mit-
dachte. Der Antihumanist, der zeigt,
wie das Ich, das Subjekt cigentlich erst
durch den Blick des Anderen entsteht,
beharrt trolzdem aul den Rechten ciner
wenn auch zerriitteten, winzigen Sub-
jektivitit, Und dabei apiert wieder. so
Lévy, der Antitotalitarist Sartre, da er
begriffen hat, «welchen Gebrauch dic
Lumpen van einer Well machen kin-
nen, 1n der dekretiert wird, der Mensch
sotle tatsichiich tot sein.»

Lévy iibernimmt in scincr Biogra-
phic dankenswerterweise auch die Ver-
teidigung des Schriftstellers Sartre. In
der Tat, nimmt man den «Ekeb und dice
Erzihlungen aus den dreissiger Jahren
noch einmal zur Hand, so stellt man
schr schnell fest, dass sie keinerlei Pati-
na angesetzt haben und noch immer
sehr crregend. sehir [risch sincd, dass man

dic Schnsucht nach den Massen. Hicf
wird die Selimsucht nach dem Realen er
fill. Hier kann cr den typischen Selbst
hass des Intellektuellen zelebrieren, de
zu weisse «nd zu feine Hinde hat,

Das ist das biographische Faktum
das der philosophischen Nicderlage zn
grunde liegl. Dicse Letztere besteht
verlorener Kampl mit Hegel, einen
Kampl, der nun allerdings nicht das Pri
vatvergnigen von lean-Paul Sarlire ist
Hegelist der geheime Herrscher des 20
Jahrhunderts, gleichgiillig, ob dessen
Denker gegen itin oder mit ihm gedacht
haben. Das zeigt Lévy in einem Kapite
mit der Uberschrift «Sartres Scheiterns
aul 38 Seilen, die die wichtigsten dicses
wichtigen Buclies sind. Erst am Endd
des Jahrhunderts list sich das Denken
155t sich der Blick auf die Welt und dig
Geschichte Tangsam aus dem Griff He-
gels. Deshall kann Lévy, der Sartreq
Versagen an keiner Stelle beschonig
doch 2zu Recht Gierechtigkeit fiir Jean:
Taul Sartre cinfordern.

Nur in cinem Punkt Yisst er sid
selbst ihm nicht widerfahren, Es geh
uri «Dic Wosrters, dicses brillante, iibe!
raus schisne Buch aus dem Tahre 1964)
fiir cas man Sartre den Nobelpreis ge-
hen wallte. den er dann abgelehnt hat.
Lévy hiilt es fiir das Werk cines hesesse-
nen Sarire, eines Sarlre, <der sich selbst
und all das, was thm am teversten zu
sein schicn. nicht besitzi». Er rechnet
dieses Buch also dem Kanen des intel-
fektueiten Selbsthasses zu. Das ist eing
sehr cigenwillige Lesart, und wenn mai
«Dic Worters noch einnal lest, was der
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nh widmet und das Leben meist nur
fiihre, wo es exemplarisch fiir Sartres
nken ist. Eine Biographie, die der
fahr der Eitelkeit souverin ent.
mmt, obwohi Lévy, heute selber ej-
“cler (iihreneen franzisischen Intel-
tuellen, selbstverstiindlich hier und
vonsich setber spricht. Eine Biogra-
¢ schliesshicll, die an Perspektiven
s Sartresche Werk und dariiber hi-
18 auf das Denken des 20. Jahthun-
Is so reich ist, dass hier nur stellver-
‘end die wichtigsten davon néiher un-
sicht werden konnen,

rtre, der junge, der alte

Lévy unterscheidet einen frithen
[ einen spiteren. cinen jungen und
enoalien Sartre, und diese Unter-
cidung sagt primér nicht etwas Giber
rensalter und dber Frith- und Spit-
X aus, sondern mein( zwei ganz ver-
icdene Personen und ganz verschie-
¢ Textarten. Der frithe Sartre ist
nim Blick Lévys gerade nicht der
liufer, der Embryo des spiteren,
der alte nicht seinc Weiterentwick -
1. sondern der Repriisentant cines
lamentalen Bruchs in scinem Den-
- Was Lévy heute unveriindert auf-
'nd und aktuell findet. das gehort
1jungen Sartre an, wenigen Werken
«Das Sein und das Nichtss, «Der
I». den Erzihlungen aus den dreissi-
Tahren sowie cinigen Hssays. Dem
«cn Sartre ist allerdings nach dieser
wifizierung auch das grosse Spit-
¢ {tber Flaubert zuzurechnen. g
lelt sich nicht ums Lebensalter, es
felt sich um eine Form des Den-
i Die verteidigt Lévy gegen ihre
eren Kritiker, denn er will zuerst
-egende entkiiiften, dieses Denken
ubjektphilosophisch verengt gewe-

Weil entfernt davon, cin Spiritua-
"Humanist und Bewusstseinsphilo-

zu sein, ist dieser Sartre vielmechr
inem Nachdenken diber dic Dinge

Keln toter Hund. Der junge Sartre, der den «Ekel». «Das Sein und das Nichis,

aber auch die Flaubert-Studie geschrieben hat, ist. so Lévy, unverdindert aktuell.

und das An-sich ein Vorldufer des Den-
kens der Strukiuralisten. Das Subjekt
entsteht erst durch den Blick des Ande-
rer. ein Wesen des Menschen gibt es
nicht, weil es den Menschen nickt gibt.

Sartre, der Antitotalitarist

Hier hért man formiich als Echo
Foucaults  berithmte Wendung, der
Mensch sei eine junge Erfindung und
werde vermutlich verschwinden «wie
am Mecresufer ein Gesicht im Sands.

Fote Canera Press

Dieser Sartre ist konscquent antihuma-
nistisch im besten Sinne, also antitola-
litér: Denn die grossen totalitiren Spra-
chen des 20, Jahrhunderts waren alle-
saml hamanistisch, weil sie den ncuen
Menschen wollien. Ohne das kann man
sich keinen Stalinismus, keinen Maojs-
mus, keinen Leninismus  vorstellen,
nicht einmal einen Nationalsozialismus,
der mit seinen kruden eugenischen Ras-
sentheorien cbenfalis aufl cinen neuen
Menschen zielte. Gegeniiber den Ver-

senrcrregend, sehr tniseh sind. dass man
mitgenommen wird in cin doppeltes
Abenteuer: in eins des Geistes und in
eins der sinnlichen Erfahrung. Zumal
Roquentin mit seinem Hass auf die Ge.-
selischaft, seinem Hass auf dic guten
Leute und seiner Licbe zu cinem klei-
nen Stiick Jazzmusik, Roguentin, den
man sich weder in der KPF noch in der
Action frangaise vorstellen kann, ein
Held ist, mit dem man auch heute noch
gern mitgeht und den man licht. Das ist
Sartre, der Philosoph der Freiheit, das
ist auch der Sartre, den Lévy liebt, der
Frr o e ULV

SULLT arRIGGH i5 uad der
seinem crsten Roman das schine Cgli-
neschie Motlo vorangestellt hat: «Das ist
ein Bursche ohne kollektive Bedeu-
tung, dasist ganz einfach nur ein Indivi-
dunm.»

Sartre, der Gefangene

Nun aber der andere, der zweite
sartre, der Sartre, der sich und scin
Denken unterworfen hat. Lévy nimmt
sich viel Zeit zu untersuchen, warum der
Intellektuelle sich irren kann und hell-
sichtigste Erkenntnis und finsterste Ver-
blendung nah beieinander liegen kon-
nen. Das ist  glinzend  gemacht,
stosst aber noch nicht an den Kern vor,
Erst nach diesem Gang durch die Ge-
schichte findet Lévy den Schlissel in ei-
nem biographischen Faktum aus dem
Jahr 1940. Sieben Monate ist Sartre
nach der «drdle de guerre», dem merk-
wiirdigen, unechten Krieg, Gefangencr
im Lager Stalag XII D in der Néhe von
Trier. Hier findet das Individuum ohne
koltcktive Bedeutung das, wonach der
vereinzelte Intellektuclle so oft Sehn-
sucht hat: die Wirme der Gemeinschall.
Sein Leben lang wird er in Gespriichen
immer wieder auf diese Erfahrung
zuriickkommen und betonen, dass dicse
Situation, die fiir andere cher mit der
Erinnerung an  Leiden, Entbehrung,
Hunger und Erniedripunp verbuaden
ist, fiir ihn nichts andercs war als eine
sliickliche Zeit, Denn hier erfilll sich

«Die Warters noch einmaf liest, was der
Rezensent getan hat, so wird man fest-
stellen, dass diese Lesart nicht 2u recht-
fertigen ist,

Sartre, der Literatur-Hasser?

Lévy argumentiert so:  Sartres
Buch taule darauf hinaus, er sei durch
seinen Grossvaler und scin Milien dazu
gezwungen worden, Schriftsteller zu
werden. Die Literatur sei fiirihn also in
seinem Selbstverstindnis aus dem Jahr
{964 die Entfremdung selbst. In Wahr-
heit aber zeipen «Dic, Warler» nur, wie
jemand zu dem wird, was ez ist. Sie tun
das zugegebenermassen sehr stilisiert
und vermutlich oft auch konstruiert,
Diese  Autobiographie, dic cin Be-
kenntnis sein soll, 15t panz gewiss eine
Spur zu brillant und ihre Wahrheit ist si-
cher hier und da erfunden, wic in allen
Autobiographicn. Dass dic «Wérters
aber ein Grabmal lir dic Literatur sei-
en, cin Dokument des Hasses auf sie
und auf den Auvtoe, das kann man die-
sem Text nicht abpressen. Der da ein-
mal iiberdriissig mit einem Chateaubr-
and-Zital davon spricht, dass er nur
cine Maschine zum Biichermachen sei,
der seine kindliche Autorenkarricre
ironisiert und verspotiet, spricht den-
noch, und sei es wider Willen, in
betdrend schinen  Sdtzen iiber [fast
zweihundert Seiten fast nur vom Gliick
des Lesens und Schreibens.

Van diesem blinden Fleck abgese-
hen, ist Lévys grosser Dialog mit Sartre
eit enonn wichtiges Buch. Allein des-
halb schon, weil ersich zu ciner griindli-
chen Reflexion tber das Denken des 20.
Tahrhundert(s weilet, Das grosste Ver-
dienst dieser Biographic aber ist es, dass
nach ihrer Lektiire Sartre fiir den Leser
endlich kein toter Hund mehr ist und er
zu Sartres Biichern selbst zuriickkehren
wird,

Bernard-Henri Uavy: «Sartre. Der Philosoph das
20. Jabrhunderts.. Aus dem Franzssischen ven
Petra Willin. Hanser, Minchen 2002, 622 S,
Fr.50.-, R -






